3. Bestandsanalyse

3.1 Gebietscharakter und Ausgangslage
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Der zentral gelegene Stadtteil Eppinghofen grenzt im Bereich des Hauptbahnhofes an
die Innenstadt an, ist von ihr jedoch durch die Bahngleise abgetrennt. Im Westen er-
streckt sich der Stadtteil bis hin zur Ruhr, die allerdings durch groBe Industrieflachen
(Friedrich-Wilhelm-Hitte) sowie durch groBe Verkehrsflachen ohne Aufenthaltsquali-
tat fur die Bewohner nicht unmittelbar zugénglich ist. Ahnlich stellt sich die Situation
im Norden des Stadtteils dar. Dort ist die Verbindung zu den Stadtteilen Styrum und
Dumpten ebenfalls durch groBe Industrie- und Gewerbeflachen erschwert. Mit der
Griinflache ,Auf "m Peisberg" ist der Stadtteil in ¢stlicher Richtung abgegrenzt.

Der Stadtteil selbst ist durch eine dichte sowie vorwiegend alte Baustruktur und feh-
lende Griin- und Freiflachen gekennzeichnet. Insgesamt leben derzeit 12.053 Men-
schen im Teilraum Eppinghofen (Stand 30.06.2011). Die Wohnsituation stellt sich in
den unterschiedlichen Teilbereichen sehr heterogen dar. Neben den - fiir einen Stadt-
teil mit besonderem Erneuerungsbedarf typischen - Wohnlagen mit hoher Verkehrs-
belastung und niedrigem Wohnkomfort, wie beispielsweise im Bereich der Epping-
hofer StraBe und AktienstraBe, gibt es auch Bereiche mit attraktiver historischer bis
grinderzeitlicher Bebauung, wie beispielsweise an der Kardinal-Graf-Galen-StraBe
sowie im Bereich des Dichterviertels. Entsprechend heterogen stellt sich auch die
Bewohnerschaft in den verschiedenen Teilbereichen dar.



3.2 Teilraumbetrachtung
Im Folgenden werden die unterschiedlichen Teilrdume im Stadtteil noch einmal de-
tailliert beschrieben.

Eppinghofer StraBe, AktlenstraBe, Tourainer Ring

s ;  Der Bereich der Eppinghofer StraBe ist gepragt
. durch eine hohe verkehrliche Belastung, wel-
che vor allem morgens und nachmittags durch
den Rilckstau der Berufspendler gepragt ist.
Die Bausubstanz weist in groBen Teilen einen
“| hohen Investitionsstau und relativ geringen
, Wohnkomfort auf. Die Gehwege sind verhalt-
" nismaBig schmal und werden dartber hinaus
"% durch den ruhenden Verkehr stark verein-
' nahmt, da Parkflachen nur sehr begrenzt zur
Verfigung stehen. Die Nutzbarkeit des vor-
handenen Radwegs an der Eppinghofer Stra-
Be ist daher haufig durch Falschparker ein-
geschrankt. Die Eppinghofer StraBe stellt weiter das Nahversorgungszentrum des
Stadtteils dar. Die Ladenlokale in den Erdgeschossen weisen nur geringe und tempo-
rare Leerstande auf, sind aber neben Lebensmittelgeschaften und Dienstleistern vor-
nehmlich gepragt durch Gastronomie, Teestuben sowie Spielhallen und WettbUros.
Dies tragt, neben der stadtebaulichen Gestaltung, wesentlich zum negativen Image
des Bereichs bei Teilen der Bevélkerung bei. Die Vielfalt und Lebendigkeit der StraBe
wird jedoch von vielen Anwohnern auch positiv bewertet und geschatzt.

Abb.2: Teilraumverortung

Abb.3: Eppinghofer StraBe Abb.4: Eppinghofer StraBe
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Durch verschiedene Projekte, wie die Neugestaltung des Kreisverkehrs, die Fassaden-
gestaltung des SWB an der HeiBener StraBe 3 sowie der blrgerschaftlich initiierten
und getragenen Kibelbegriinung, sind erste Tendenzen einer positiven Entwicklung
erkennbar. Fir eine langfristige Stabilisierung und Imageverbesserung ist es jedoch
notwendig, umfangreichere bauliche MaBnahmen (Parkraumkonzept, Gehwegerneu-
erung, Begriinung, energetische Sanierung der Bausubstanz) zu initiieren sowie eine
zeitnahe Entwicklung der Brachflache an der Eppinghofer StraBe/Tourainer Ring an-
zustreben. Dies gilt ebenso flir den Bereich der unteren AktienstraBe, bei dem der
Aspekt der Larmminderungs- und Luftreinhalteplanung einen vorrangigen Stellen-
wert einnehmen sollte.

Kléttschen

Der Bereich des Klottschen ist seit ca. 20 Jah-
ren in einer Phase der Umstrukturierung. Die
Stadt kaufte die vorhandenen Grundstlicke
nach und nach auf und legte den Geb&udebe-
stand nieder. Nach dem Abbruch wurden die
freien Flachen mit Magerrasen eingesat. Der
Ankauf der vorhandenen Baugrundstiicke und
Immobilien ist weitestgehend abgeschlossen, §
sodass in absehbarer Zeit mit der Entwicklung '_
des Bereichs begonnen werden kann. Die stad- =~
tebauliche Konzeption sieht vor, das Gebiet
langfristig neu zu entwickeln und ein héher-
wertiges Wohnraumangebot im Stadtteil auf-
zubauen. Die Entwicklung der Flache soll unter Berlcksichtigung der umgebenden
Strukturen, maoglichst unter Einbeziehung einer Baugemeinschaft, entwickelt wer-
den, um ,Aufsteigern® aus dem Stadtteil die Mdglichkeit zu bieten, héherwertiges
Wohneigentum im Stadtteil nachzufragen, was zu einer sozialen Stabilisierung des
Stadtteils beitragen soll. Die derzeitige EinbahnstraBe Kléttschen soll fir den MIV
(motorisierter Individualverkehr) wieder in beide Fahrtrichtungen geéffnet und durch
die Anlage von Kreisverkehren (BruchstraBe und HeiBener StraBe) entschleunigt wer-
den. Zur Realisierung der Planung wird derzeit ein Bebauungsplan aufgestellt.
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Abb.5: Teilraumverortung

Abb.6: Kldttschen Abb.7: Bewohnergarten VereinstraBe
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Kardinal-Graf-Galen-StraBe
M) W - * Der Bereich rund um die Parkanlage Kardinal-
' Graf-Galen-StraBe ist von einer sehr heteroge-
nen Baustruktur gepragt. Neben hochwertiger,
historischer und denkmalgeschtitzter Bausubs-
tanz wird das Gebiet durch den Wohnungsbau
“+_ der 70er Jahre dominiert. Die Bewohnerschaft
st stark heterogen. Die Nutzung der Parkan-
' lage durch alkoholkonsumierende Personen-
gruppen flihrt seit langerer Zeit zu Konflik-
“\ ten zwischen Parknutzern, Nachbarschaft und
Kommune. Das Stadtteilblro initiierte daher
verschiedene Gesprachskreise mit Polizei, Ord-
nungsamt und Nachbarschaft, um eine Verbes-
serung der Situation zu erreichen. Ein von der Anwohnerschaft gefordertes Verbot flr
den Konsum von Alkohol innerhalb der Parkanlage konnte aus rechtlichen Grinden
nicht umgesetzt werden. Die Lage erfordert daher weiterhin, vor allem in den Som-
mermonaten, eine starke personelle Prasenz der Ordnungskrafte.

Abb.9: Kardinal-Graf-Galen-Stral3e Abb.10: Kardinal-Graf-Galen-StraB3e

Dichterviertel / KreuzstraBe

I\\

Unter dem Begriff ,Dichterviertel® wird der
Bereich 0stlich der Eppinghofer StraBe bis
zur Hauptschule BruchstraBe verstanden. Der
Teilraum weist stellenweise eine griinderzeit-
liche Bausubstanz auf, die in den 50 - 70er
+ Jahren stellenweise durch mehrgeschossigen
/ Mietwohnungsbau erganzt bzw. ersetzt wur-
de. Der Bereich unterscheidet sich, bezogen
auf die Bewohnerschaft, deutlich von dem Ge-
samtstadtteil Eppinghofen. Teilbereiche des
-y b ... Dichterviertels, wie beispielsweise der obere
. ki 8 2 L= ~ Teil der HeiBener StraBe oder die Bruchstra-
Abb.11: Teilraumverortung Be, weisen aber bereits Negativtendenzen, wie




eine hohe Fluktuation, auf. Dies ist allerdings stark mit dem Zustand der vorhan-
denen Bebauung verknlpft. Der Bereich KreuzstraBe, der westlich der Hauptschule
BruchstraBe angrenzt, ist vornehmlich durch eine Bebauung mit Einfamilienhauser
gepragt und bezogen auf den Gebaude Zustand unaufféllig. Die in dem Teilraum
vorhandene Hauptschule wird entsprechend der Bildungsentwicklungsplanung der
Stadt Milheim an der Ruhr ab dem Schuljahr 2012/2013 auslaufen. Die angrenzen-
de Grundschule wird als Dependancestandort der nahegelegenen Astrid-Lindgren-
Grundschule weitergefiihrt. Die gegeniiber dem Schulstandort gelegene Brachflache
soll zeitnah mit neuer Wohnbebauung durch den MWB (Milheimer Wohnungsbau)
entwickelt werden, wodurch auch die stadtebauliche Liicke zwischen Grundschule
und dem Wohnstift Dichterviertel geschlossen und weiterer hdherwertiger Wohnraum
zur Verfligung gestellt wird. Die Parkanlage am Goetheplatz bildet den zentralen Platz
in dieser Nachbarschaft und verfligt noch Gber inhabergefiihrten Einzelhandel. Das
an der Parkanlage gelegene evangelische Gemeindezentrum wird zum Ende des Jah-
res 2011 geschlossen und verkauft.

— — —

Abb.12: obere HeiBener StralBBe Abb.13: GoethestraBe

Bereich EngelbertusstraBe, ZinkhiittenstraBe, SandstraBe
Der westliche Bereich Eppinghofens ist zwi-
schen der AktienstraBe und dem Industriege-
biet zu verorten. Dieser Bereich ist stark durch
den Verkehr gepragt und durch die Aktienstra-
Be vom restlichen Stadtteil abgeschnitten. Er
weist - wie der gesamte Stadtteil -, bezogen
auf das KITa-Platz-Angebot, ein deutliches De-
fizit auf. Durch den Neubau des Siemens-Be-
triebskindergartens an der WiesenstraBBe kann
dieses Defizit zwar in Teilen abgeschwacht
werden, eine ausreichende Versorgung ist je-
doch derzeit, wie im gesamten Stadtteil, noch
nicht vorhanden. Die nah gelegene Grund-
schule an der ZunftmeisterstraBBe ist durch die AktienstraBe fiir Kinder nur schwer zu

Abb.14: Teilraumverortung
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erreichen. Neben MaBnahmen zur Larmminderung ist hier, im Sinne der Schulweg-
sicherung, eine Verbesserung des FuBgdngeriibergangs auf Hoéhe der Engelbertus-
straBe anzustreben®. Der Bereich SandstraBe/Wiesenstral3e bietet, neben der groéB-
ten Moschee(gemeinde) in Milheim, mit verschiedenen Diskotheken ein attraktives
Zentrum flr Milheims Nachtleben. Dieses Potenzial birgt allerdings, wie bei allen
Mischnutzungen, auch Beeintrachtigungen fir die Anlieger, was jedoch in innerstad-
tischen Gebieten unvermeidlich ist.

Stadtebauliche Potenziale stellen in diesem Bereich das ehemalige Stadtarchiv, vor
allem aber das Gelédnde der ehemaligen Feuerwache dar.

Abb.15: EngelbertusstraBe Abb.16: EngelbertusstraBe

Gleisdreieck Tourainer Ring / BahnstraBe

\ .. | Der Bereich zeichnet sich durch die direkte
Néhe zur Milheimer Innenstadt sowie zum
Hauptbahnhof aus. Wesentliche Aufwertungen
haben sich in diesem Bereich durch die Neu-
\ gestaltung des Tourainer Rings und des Bahn-
: 1 hofvorplatzes ergeben. Der Teilraum ist aber
/ weiterhin durch verschiedene Brachflachen
gepragt, die auf beiden Seiten des Tourainer
Rings zu finden sind. Eine Brachflache im Be-
reich AuerstraBe / Tourainer Ring konnte be-
reits temporar im Rahmen eines Projektes des
experimentellen Wohnungs- und Stadtebaus
(ExWoSt) zu einer Mountainbiketrainingsstre-
cke fir Jugendliche umgenutzt werden®. Langfristig sollen diese Flachen jedoch im
Rahmen der Stadtreparatur entwickelt und baulich genutzt werden.
Der Zustand der bestehenden Baustruktur ist Uberwiegend unproblematisch. Kon-
flikte ergeben sich in diesem Bereich im 6ffentlichen Raum durch eine Vielzahl un-
terschiedlicher Nutzungen und Personengruppen. So ist neben dem Jugendzentrum
Stadtmitte unter anderem auch die Diakonie (Beschaftigungsforderung, Milheimer
Tafel, Kleider- und Mobelhaus betreutes Wohnen, Teestube, zentrale Beratungsstelle

5 Vergleiche hierzu die Ergebnisse der Kinder- und Jugendbefragung 2009 - Anlage II
6 Vergleiche hierzu ,Aktionsplan einer integrierten und sozialraumorientier-
ten Handlungsstrategie fir soziale Integration in Milheim an der Ruhr®

",

Abb.17: Teilraumverortung
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fur allein stehende Obdachlose) und die AWO (Drogenberatung) in diesem Bereich
angesiedelt. Die raumliche Konzentration dieser Angebote flihrte verschiedentlich zu
Konflikten mit Anwohnern. Darlber hinaus waren Veranstaltungen des Autonomen
Zentrums Gegenstand verschiedener Anwohnerbeschwerden.

Abb.18: KohlenstralBe Abb.19: Bahnhofsvorplatz
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3.3 Statistische Analyse des Teilraums Eppinghofen

Nach der Betrachtung ausgewahlter Teilrdume in Eppinghofen bietet das folgende Ka-
pitel eine statistische Betrachtung des Stadtteils Eppinghofen. Dieser gliedert sich in
die beiden statistischen Bezirke Altstadt II Stdost (21) und Altstadt II Stidwest (24),

wobei die Eppinghofer StraBe die Grenze zwischen den beiden Teilraumen darstellt
(Abb.20).

Grenzen von Eppinghofen, Styrum und dem Innenstadtbereich

; 2n
Abb. 20 - Abgrenzung der Statistischen Bezirke

Im Rahmen der statistischen Analyse werden ausgewahlte Daten flr den Teilraum
Eppinghofen, wie in der Einleitung bereits angedeutet, erhoben und mit der Gesamt-
stadt Milheim an der Ruhr in Bezug gesetzt. Zudem erfolgt eine Betrachtung der
erhobenen Daten aus dem Handlungskonzept 2006 mit der jeweiligen Datenlage aus
dem Jahr 2010, um positive sowie negative Entwicklungen darzustellen.

Wohnsituation — Gebdudealter — Bausubstanz

davon 3 i
Wohn- Ein- Zwei Mehr- Raume je Wﬁh mriache: rl‘ﬂ Wohnflache je
gebaude Wohnung .y Person in gm
familienhauser am
21 673 84 68 521 3,6 65,15 40,41
24 551 41 48 462 3.6 63,65 32,54
Zus. 1224 125 116 983 3.6 64,41 36,16
% 100 10,21 948 80,31 | |
MH | 28943 11 829 5900 11214 4.0 17,67 41,04
% 100 40.87 20.38 38.75

Abb. 21 - Gebaudebestand und WohnungsgréBen Stand 31.12.2004

Die Daten zu dem Gebaudebestand und den WohnungsgréBen (Abb.21 und 22) zei-
gen, dass sich die durchschnittliche Wohnflache je Einwohner in Eppinghofen von
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36,16 gm auf 36,44 gm erhoht hat. Im Vergleich zur Gesamtstadt (Milheim gesamt
42,87 gm) ist dieser Wert jedoch immer noch deutlich niedriger. Auch der Zuwachs
an Wohnflache fallt im Vergleich zur Gesamtstadt deutlich geringer aus. So stieg die
Wohnflache pro Einwohner insgesamt in Milheim um 1,83 gm, wahrend der Zuwachs
in Eppinghofen lediglich bei 0,28 gm lag.

- Vargleich Eppinghofen Gesamtstadt -
Manr  Menr- Wonn-
Ein- | 2wel- RAuMme WONANacns
Baznk /| wonn | wen | wonn mennauser | nacne |WEITIES 18
Gebiel | Mache | nungen | gebduds - Ipss | 7u maty J& Wohnung
Wohnungen | qm
21| 220057 3420 9 145 a2 320 192] 12483 37| 27 40
24| 204708| 3228 537 - 251 202] 11413 3.5 6344 3207
434 6648) 1256) 180 1M1 5T 23 85.41 36,44
* wo| 43 87 456 314
T241204] 92 30 134] 12881] 5 8328 2030 370 T8.66 42.87
% 100 425 200 27 9.8

Abb. 22 - Gebaudebestand und WohnungsgréBen Stand 31.12.2009

Die Daten zu den Baujahren des Gebaudebestands im Stadtteil belegen, dass in Ep-
pinghofen seit dem Jahr 2004, fiir einen bereits dicht besiedelten Bereich, umfangrei-
che Neubautéatigkeiten stattgefunden haben (Abb. 23). Insgesamt 109 Gebaude sind
in diesen fUnf Jahren neu errichtet worden. Hierbei handelt es sich vornehmlich um
Einfamilienhduser, die im Bereich der KreuzstraBe entstanden sind (48 Einfamilien-
hauser). Die verbleibenden Neubauten sind Uber den Stadtteil verteilt.

Erstellungsjahr der Gebiude in Miilheim Erstellungsjahr der Gebiude in Eppinghofen

Kumulierte Kumulierte
Baujahr Anzahl | Prozent Phiinanss Baujahr Anzahl | Prozent Stsiania
ohne Angaben 8 0,0 0,0 ohne Angaben 1 0,1 0,1
bis 1900 2418 8.1 8.1 bis 1900 158 12.9 13.0
1901 bis 1948 | 7 061 237 3.9 1901 bis 1948 283 231 36.1
1949 bis 1957 | 4 079 13.7 45,6 1949 bis 1957 385 4 67.5
1958 bis 1969 | 6 975 234 69,0 1958 bis 1962 183 14.9 824
1970 bis 1997 | 7 649 25,7 947 1970 bis 1997 201 16,4 98,8
seit 1998 1577 53 100,0 seit 1998 15 1.2 100,0
Gesamt 29 767 100 X Gesamt 1226 100 X
Stand: 31.12.2004, Quelle: Stab Kommunale Entwickiungsplanung und Stadiforschung
Baujahr der Gebaude in Miilheim Baujahr der Gebéude in Eppinghofen
. Kumulierte I Kumulierte
Baujahr Anzahl | Prozent P Baujahr | Anzahl | Prozent Prozent
bis 1900 2372 7.6 7.6 Ihls 1900 158 1.7 11.7
1901 bis 1948 7 067 226 30,2 1901 bis 1948 280 208 32.6
1949 bis 1957 4 106 13.1 434 1949 bis 1957 385 28,6 61.2
1958 bis 1969 6972 22.3 65.7 1958 bis 1969 183 136 74.8
1970 bis 1997 17755 24.8 80,5 1970 bis 1997 215 16.0 90.8
sait 1998 2973 9.5 100.0 seit 1998 124 9.2 100.0
Insgesamt 31 245 100,0 X |lnsgnumt 1345 100,0 X |
Stand: 31.12 2000 Quelle: Stadiplanungsamt, Referat V.1 Stadtiorschung und Statistik

Abb. 23 - Gebaudealter im Vergleich
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Larmbelastung und Luftqualitét

)

1. Aktienstrafe von Bergische Strafie bis Engelbentusstralie
2. Aktienstralle von Mellinghofer Strabe bis Kreuzfeldstrafie
3, Sandstrafle von Eppinghofer Strabe bis Aktienstralie
tmﬁtmmhﬂm

Abb. 24 - Larmbrennpunkte in Eppinghofen (StraBen\)erker)

\"' %

————— D |

Abb. 25 - Larmbrennpunkte in Epplnghofen (Schienenverkehr)
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Die Datenlage zur Larmbelastung im Stadtteil zeigt deutlich, dass die Bereiche ent-
lang den Bahngleisen sowie entlang der Eppinghofer-, Sand- und AktienstraBe zu den
Belastungsschwerpunkten in der Stadt Milheim gehédren (siehe Grafiken 24 und 25).

Daruber hinaus wird die Luftqualitat in Milheim-Eppinghofen im Wesentlichen durch
Feinstaub (PM10) und Stickstoffdioxid (NO2) erheblich belastet. Zur Verringerung der
Schadstoffbelastung in der Luft wurden daher der Aktionsplan AktienstraBe (2006)
aufgestellt, der sich auf Eppinghofen auswirkt sowie weitere MaBnahmen im Luft-
reinhalteplan Ruhrgebiet (2008) festgesetzt. Zum Schutz der Anwohner an stark
belasteten StraBen und flr eine umweltgerechte und gesundheitsvertragliche Ent-
wicklung werden zudem im LRP (Luftreinhalteplan Ruhrgebiet) regionale und lokale
MinderungsmaBnahmen erarbeitet und Umweltzonen mit Beschrankungen flir den
Kraftfahrzeugverkehr festgesetzt.Entsprechend des LRP wird das ndrdliche Stadtge-
biet ab Anfang 2012 als Umweltzone ausgewiesen.

Neben diesen Beeintrachtigungen ist die Freiraumsituation in Eppinghofen duBerst
mangelhaft und in einigen Bereichen fast gar nicht vorhanden.

Bevolkerungsentwicklung und Fluktuation

Die oben dargestellten Faktoren, wie die WohnungsgroBe, der Gebdudezustand, die
Belastungen im Umfeld sowie die Attraktivitat des 6ffentlichen Raums und der Frei-
flachen, wirken sich negativ auf die Wohnsituation in Eppinghofen aus, was sich unter
anderem durch eine hohe Fluktuation ausdrickt.

Seit 5 Jahren im Stimmbezirk gemeldete
in Prozent

B OA73 e wibem 52 8
55 6 bis unter G0
&0 bisunter 887
66 8 bis unter T5
% bis unter B0.5

Abb. 26 - Fluktuationsschwerpunkte Stand Dez.2009

Bei der Betrachtung der Umzugshaufigkeit im Stadtgebiet (Abb. 26) ist auffallig,
dass der innerstadtische Bereich und damit auch der Teilraum Eppinghofen von einer
hohen Fluktuation gepragt ist. Im stadtischen Durchschnitt sind ca. 34 % der Blrger
nach fanf Jahren von ihrem Wohnort verzogen. In Eppinghofen betrifft dies nahezu
die Halfte der Bewohnerschaft.

16



Im Teilraum Eppinghofen leben derzeit insgesamt 12.053 Menschen (Stand
30.06.2011). Um Aussagen Uber die Einwohnerentwicklung und die Fluktuation im
Stadtteil treffen zu kénnen, wurde die Bevoélkerungsentwicklung aus dem Zeitraum
1999 - 2003 mit den Daten aus dem Zeitraum 2005 - 2009 in Bezug gesetzt (Abb.
27). Diese 5-Jahres-Entwicklung zeigt deutlich, dass sich die ricklaufige Entwicklung
der Einwohnerzahl in Eppinghofen ins positive gewandelt hat. Seit dem Jahr 2006 ist
die Bevolkerungsentwicklung in Eppinghofen konstant zunehmend.

5-Jahres-Einwohnerfluktuation in den Stimmbezirken
Bevolkerungsentwicklung und Einwohnerfluktuation 2005 bis 2009 (aktuellste Auswertung)

Eirwohner 5 Jahres- HNicht mehr im | Elnwohner
31122000 | Entwicklung | SSmmbezirk | 1.1.2005
absohut | in % | absolut |in %
Miilhelm an der Ruhr insgesamt| 168905 | -2.001 | -1.7 | 50.203 |34.5| 171.806

alle Eppinghofener Stimmbezirke 11.933 +26 |+02] 5374 |45 11.907
Stimmbezirk
21 Gleisdreieck, Charlotten- Eppinghofer Str. 1.528 -2 =01 661 432 1530
22 Industriegebiet, Wiesen- bis Arndtstr, 1.675 -1686 | -85 893 |488 1.831
23 alte Feuerwache Sandstr.| 1553 -52 |-32| 806 |50.2 1608
24 Kardinal-Graf-Galen- Aktien-Eppinghofer Str |  1.907 +206 [+121] 782 |460| 1701
Eppinghoten - Wast 6.663 -4 [(-01]| 3142 |4T 6.667
N Aktien- Kreuz- Kuhlenstr, 1.389 +64 |+48| 530 |400 1.325
32 Klittschen, Uhlandstr . 1.137 -99 |-80 600 |485 1236
34 Heillener, Schillerstr, (west Dichterviertel) 1.286 <107 |-7.7| 642 |46 1393
35 Winkhauser Talweg, Scheffelsir, 1.458 +172 |+13 4| 460 |358 1.286
Eppinghofen - Ost 5270 +30 |+06| 2232 426 5.240

Bevélkerungsentwicklung und Einwohnerfluktuation 1999 bis 2003 fiir Férderantrag

Eirwohner SJahres- | Nicht mehr im | Einwobner
1.1.2004 | Entwicklung | Stmmbezirk | 1.1.1999
absolut | in % | absolut |in %
Milheim an der Ruhr insgesamt| 171.940 | -2.950 | - 1.7 | 62272 |356| 174890
alle Eppinghotener Stimmbezirke 11.796 -556 |-45| 5588 [452| 12.352
Stimmbezirk
21 Gleisdreieck. Charlotten-, Eppinghater Str. 1.556 -78 |-50| 798 |488| 1634
22 Industriegebiet, Wiesen- bis Arndtstr.| 1.819 +24 |+13| 81T |455| 1795
23 alte Feuerwache Sandstr|  1.585 -9 |-08| 747 |469| 1594
24 Kardinal-Graf-Galen- Aktien-Eppinghofer Str. 1629 -48 |-29| 81T |487| 1877
Eppinghofen - West 6.589 =111 |17 3479 |4T4| 6.T00
N Aktien- Kreuz- Kuhlenstr.|  1.309 -143 |-109] 5% [41.2] 1452
32 KiSttschen, Unlandstr| 1.208 -73 |-80| 602 |470| 1281
34 Heiflener, Schillerstr. (westl Dichterviertel) 1.350 -130 |-96| 639 |432| 1480
35 Winkhauser Talweg, Scheffelstr, 1.340 -98 |-T4 670 |36 1439
Eppinghofen - Ost 5.207 -445 | -70| 2400 [428| 5652

Abb. 27 - Entwicklung der Fluktuation in Teilrdumen

Besonders der Bereich des Ostlichen Dichterviertels, der Aktien-, Kreuz- und Kuhlen-
straBBe sowie der Bereich rund um die Eppinghofer Strae haben deutliche Zunahmen
zu verzeichnen. Dennoch ist weiterhin eine hohe Fluktuation im gesamten Stadtteil
feststellbar.

Die Fluktuation im Stadtteil verlauft in den Teilrdumen in unterschiedlicher Auspra-
gung (Abb. 28). Die Tendenz der Abnahme der Fluktuation ist aber in beiden Teilbe-
reichen von Eppinghofen feststellbar.
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Einwohnerfluktuation im Zeitraum von 1.1.1999 bis 31.12.2008

mowH

%
L
%
LA
A
L
A
L
%%

11 At 13 Mvstadt |- Sudost 11 Alstadt B-Sudost 24 Altstad B- 31 Styrum-Sud 32 Styrum -Mord esamitsiadt
Siadtrmirte Sudwesl

Abb. 28 - Entwicklung der Fluktuation in Teilrdumen
Bei einer weiteren Entspannung des Wohnungsmarkts ist punktuell von einer Zunah-
me der Fluktuation auszugehen, die sich vornehmlich in Bereichen mit einer schlech-
ten Lagegunst sowie einem niedrigen Ausstattungsstandard niederschlagen wird.
Der Zuzug nach Eppinghofen erfolgt zu Uber drei Vierteln aus dem (brigen Stadtge-
biet, wobei der Hauptzuzug aus den innerstadtischen Bereichen und Styrum erfolgt
(Abb. 29).

Zuzug in den Bezirk Altstadt Il - SUdwest (SB24) seit dem Jahr 2000 aus

Sonstige Bundeslander Suaslond Anstadt | und sonst. Astadt i

Altstadt Il-Sudost (SB 21)

Anstadt B-Sudwes! (SH 24)

Abb. 29 - Zuzug nach Eppinghofen
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Bevolkerungsentwicklung und -zusammensetzung

Der bisherige Trend, dass deutsche Einwohner fortziehen und Personen mit Migrati-
onshintergrund neu hinzuziehen, setzt sich auch weiterhin fort (Abb. 30), wenn auch
in leicht abgeschwachter Form. Der Anstieg des Auslanderanteils im Stadtteil erfolgt
bis heute Uberproportional im Vergleich zur Gesamtstadt. So stieg der Ausléanderan-
teil im Stadtteil in den letzten fiinf Jahren um 2,6 % auf 26,6 % (30.06.2010). In der
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Abb. 30 - Entwicklung Auslanderanteil Eppinghofen

Gesamtstadt stieg der Anteil im selben Zeitraum um 0,4 % auf 10,3 %. Eine Beson-
derheit Eppinghofens stellt zudem die Heterogenitat in der Bewohnerschaft dar. So
sind im Stadtteil Gber 86 verschiedene Nationalitédten vertreten.

Eppinghofen ist, im Vergleich zur Gesamtstadt, ein relativ junger Stadtteil. 26,7%
der Bewohner sind unter 25 Jahren (Mllheim 22,6 %). Der Anteil an Bewohnern Uber
60 Jahre liegt mit 23,3 % deutlich unter dem Milheimer Durchschnitt von 29,7 %

(Abb. 31).
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Abb. 31 - Bevoélkerungsentwicklung Eppinghofen
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Der Auslanderanteil im Stadtteil
Eppinghofen liegt bei 26,7% (Miil- Eppinghofen insgesamt

heim gesamt 10,5%). Der Anteil Nationalitit abs vH
an Menschen mit Migrationshin-
tergrund (Auslander sowie Deut-

Turkes 1.082 11.%

1
sche mit zweiter, nichtdeutscher g :“:"hmm ;:: ':::
Staatsangehdrigkeit) liegt insge- 4. Polen 111 3,44
samt bei 37,95% (Milheim gesamt 5 China. Volksrepublik 107 332
17,29%). 6. lrak ee 307

7. Ghana 87 am
Der Auslanderanteil gliedert sich 8 Marokko o5 2.05
auf in insgesamt 86 verschiedene €. Bosnien-Herzegowina # 282
Nationalitaten, die in Eppinghofen 10. SriLanka 5 2.57
vertreten sind. Hierbei stellen Men- Zusammen 2.383 7422
schen aus der Turkei mit 33,56 % Sonsuge g1 25 78
die groBte Gruppierung dar (Abb. Insgesamt 1224 100

32). Die nachst gréBere Gruppe bil-
den Menschen aus Serbien, Kosovo
und Montenegro mit 12,90%, gefolgt von der Gruppe der Italiener mit 6,58%.

Abb. 32 - Verteilung Nationalitaten

Weiterhin leben Familien mit vielen Kindern (3 und mehr) vergleichsweise haufig in
den Wohnvierteln von Eppinghofen-West (24) (Abb.33).

Haieshatte rinlt 3wl rehs Kindeon am 3113 2009

Al EEEN
S S S S S

a™

Abb. 33 - Verteilung Haushalte mit 3 und mehr Kindern

Neben kinderreichen Familien ist in Eppinghofen auch die Gruppe der Alleinerziehen-
den verhaltnismaBig stark vertreten (Abb. 34), was zu besonderen Anforderungen an
die vorhandenen Betreuungsangebote im Stadtteil fiihrt. Wahrend die Zahl der Paare
mit minderjahrigen Kindern in den vergangenen zehn Jahren rlicklaufig war, ist die
Zahl der Ein-Eltern-Familien in gesamt Nordrhein-Westfalen stetig groBer geworden.
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Abb. 34 - Verteilung Alleinerziehende in vH Stand 31.12.2009

Soziale Situation im Stadtteil

Bei der Betrachtung der sozialen Profile des Teilbereichs Eppinghofen-West (Abb.35)

ist auffallig, dass samtliche betrachteten Werte deutlich vom stadtischen Durch-
schnitt abweichen. Die vorhandenen Elternhduser weisen meist ein niedriges for-
males Bildungsniveau auf und haben dementsprechend geringere Chancen auf dem
Arbeitsmarkt. Der Anteil an Familien, in denen der Vater nicht erwerbstatig ist, ist im
Vergleich zur Gesamtstadt mehr als doppelt so hoch.

Entwickiungs-Profil: Altstad || - Sudwest

Schulneulinge: Entwicklungsprofil

Eltern; Soziales Profil
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Abb. 35 - Eppinghofen-West - Ergebnisse der Schuleingangsuntersuchungen 07/08 und 08/09
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Die betrachteten Kinder bei der Schuleingangsuntersuchung weisen, im Vergleich zur
Gesamtstadt, einen mehr als doppelt so hohen sonderpadagogischen Férderbedarf
und einen ebenso erhdhten Anteil an Sprachauffilligkeiten auf. Die Merkmale Uber-
gewicht und Koordinationsauffalligkeiten sind ebenfalls deutlich erhoht.

Vorsorgeverhalten

Die Grafik (Abb. 36) zeigt die unterschiedliche Inanspruchnahme bzw. Teilnahme an
der Kindervorsorgeuntersuchung (U-Untersuchung) im gesamten Stadtgebiet. Neben
den Bereichen Styrum und Innenstadt weist auch der Teilbereich Eppinghofen-West
eine statistische Auffalligkeit auf. Es ist festzustellen, dass nur 50-60 % der Kinder
bei der Einschulung an allen vorgesehenen U-Untersuchungen teilgenommen haben.

U1_bis_U9_unvollstandig
o im Statistischen Bezirk
B 17bis20 (3)
B 20bis25 (4)
[ 25bis30 (8)
[ 30bis4d (6)
B 40bis50 (3)
. glle anderen (4)

36 - Vorsorgeverhalten - Ergebnisse der Schuleingangsuntersuchungen 07/08 und 08/09



Besuch einer Kindertageseinrichtung (KITa)

Wahrend im Mualheimer Durchschnitt nur 14,8% der Schulanfanger eine KITa nur
zwei Jahre oder weniger besucht haben, so wird dieser Wert besonders in Epping-
hofen-West deutlich unterschritten. 25-30 % der Kinder besuchen eine Kindertages-
einrichtung gerade einmal zwei Jahre und weniger (Abb. 37). In Eppinghofen-Ost
liegt dieser Wert zwischen 15 % und 20 %.

9 o

Anteil KiTa-Dauer
ca. 2 Jahre oder weniger
B 5bis10% (6)
[ 10bis 15% (6)
B 15bis20% (7)
B 20bis25% (3)
B 25bis30% (2)
Il alle anderen (4)

Dieser Zustand muss als problematisch betrachtet werden, da es einen nachweisba-
ren Zusammenhang zwischen der Aufenthaltsdauer in einer KITa und beispielsweise
den feststellbaren Sprachdefiziten bei Kindern gibt. Der Wert erklart sich allerdings
auch durch ein Defizit im KITa-Platz-Angebot im Stadtteil. In Eppinghofen (statisti-
sche Bezirken 21 und 24) werden im Kindergartenjahr 2013/14 einem statistischen
Bedarf von 409 lediglich 197 Kindergartenplatze im U3 Bereich gegeniberstehen.

Bildungschancen - Situation der Grundschulen

Die Eppinghofer Grundschulen weisen auch weiterhin eine unterdurchschnittliche
Ubergangsquote von der Grundschule auf ein Gymnasium auf. Lag die Ubergangs-
quote 2003 noch bei 23,2 % (Milheim gesamt 38,5 %), so hat sie sich negativ auf
einen durchschnittlichen Wert von 19 % entwickelt. In der Gesamtstadt hingegen hat
sich dieser Wert im selben Zeitraum von 38,5 % auf 45,9 % gesteigert.

Abb. 37 - Kurze KITA-Dauer - Ergebnisse der Schuleingangsuntersuchungen 07/08 und 08/09
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Sozialer Hintergrund der Schulanfangerinnen an den Mdlheimer Grundschulen

Anteil Anteil Anteil Antell Antell 3 | Index sozialer
niednge Vater Migrations- nicht Kinder | Privilegierung
Grundschule Bildung | arbeitslos | hintergrund beide u.m. (%) und
der (%) (%) leibliche Benachteiligun
Elten Eltern g
(%) (%)
GGS 62,5 476 882 216 936 -2
T e | [ S N
GGS 26,8 210 729 218 41 -0.97
Dichterviertel {
Mittelwert aller 193 | 159 442 211 267 0.0
Grundschulen
GGS Sunderplatz 2.1 30 123 104 243 +133
(beste Were im Verglech)

Abb.38 - Sozialer Hintergrund der Schulanfanger an Grundschulen

Die Grundschule ZunftmeisterstraBe weist auch weiterhin in ganz Mllheim den mit
Abstand hochsten Anteil an Kindern mit Migrationshintergrund (88,2 %) auf (Abb.
38). Auffallig ist hierbei die Ungleichverteilung der Kinder mit Migrationshintergrund
auf die einzelnen Grundschulstandorte (Anteil Migrationshintergrund in %: GGS
ZunftmeisterstraBe 88,2 % / GGS Sunderplatz 12,3 %).

Bildungsressourcen und -defizite der Schulanfangerinnen an den Grundschulen

Antel Anted! Antedl Antell Anteil Anteil Index
Sprach- | Visuomo- | Koordination | Uber- | Verhalten | Empfeh- | Bildungs-
auffallig torik auffallg | gewicht | auffallig lung ressour-
(%) auffallig (%) (%) (%) sonder- | cenund
Grundschule (%) pad. ~defizite
Forder-
bedarf
(%)
GGS 388 96 175 148 83 155 -1.24
Zunftmeistersiralle
GGS 406 33 247 9% 85 938 -09
| Dichterviertel
Mittelwert aller 208 74 140 10.1 6.3 66 0.0
Grundschulen
GGS Sunderplatz a7 19 109 46 36 2.7 +114
L {dritbeste Werte mm Vergleich) '

Abb. 39 - Bildungsressourcen und -defizite an Grundschulen

Diese Konzentration von Kindern mit Benachteiligungen an einzelnen Standorten
(Abb. 39) flhrt zu erheblichen zusatzlichen Anforderungen an die Einrichtung. Wei-
tere negative Faktoren, wie ein niedriger Bildungsstand der Elternhduser sowie die
Einkommenssituation in der Familie, sorgen zudem flr einen erhéhten Férderbedarf
innerhalb der Einrichtung.

Um der bestehenden Konzentration entgegenzuwirken, ist es daher notwendig, die
Schulen, die von solchen Einflussfaktoren betroffen sind, besonders zu qualifizieren.
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Bildungsiibergange

Die Bildungsbenachteiligung in Eppinghofen ist nach wie vor gegeben:

e Mit durchschnittlich 9,4 % sind in den letzten drei Schuljahren deutlich mehr
Eppinghofer Grundschiler/innen auf eine Hauptschule Glbergegangen als im stad-
tischen Durchschnitt (5,5 %).

e Beim Ubergang von der Grundschule auf ein Gymnasium ist es umgekehrt; auf
diese Schulform wechseln mit durchschnittlich 16,2 % nur wenig mehr als ein
Drittel aller Viertklassler als im stadtischen Durchschnitt (44,0 %).

e Demgegeniiber hat sich im Durchschnitt der letzten drei Schuljahren die Uber-
gangsquote aller Eppinghofer Schiler/innen (insbesondere mit Migrationsstatus)
zur Gesamtschule auf nahezu 40 % erhéht - die Zahl der Ubergdnge auf eine
Realschule hat sich ebenfalls erhoht.

Erkennbar ist in den Veranderungen zugleich ein Interesse aller Eltern, unabhangig
von der Herkunft, an hdéherwertigen Bildungsgangen bzw. abschlissen fir ihre Kin-
der.

Gleichwohl erbringen die Bildungseinrichtungen (in Eppinghofen und in Styrum) eine
enorme Integrationsleistung zum Abbau sozialer Benachteiligung.

Das ZEFIR-Gutachten zu ,Schulsozialprofilen und -indices", das im Rahmen der Bil-
dungsentwicklungsplanung erarbeitet wurde, hat deutlich gemacht, wie groBB der
Zusammenhang gerade bei Eppinghofer Schilerinnen und Schilern zwischen ihrem
sozialen Hintergrund und ihrem Bildungserfolg ist. Gleichzeitig hat das Gutachten
deutlich gemacht, dass die Bildungsinstitutionen bisher - trotz teils erheblicher An-
strengungen zur gezielten Forderung der Kinder - offensichtlich nicht in der Lage
sind, den starken Zusammenhang zwischen sozialer Herkunft und Bildungschancen
auszugleichen.

Insofern miissen die Wirkungen und die MaBnahmen im Sinne von ,Ungleiches un-
gleich zu behandeln™ intensiviert und erganzt werden.

Prekiare Beschdftigungssituation - Hoher Transferleistungsbezug
Erwerbslosigkeit verteilt sich nicht gleichmaBig Gber ein Stadtgebiet, sondern Konzen-
triert sich in bestimmten Stadtteilen, wie insbesondere Eppinghofen der (berpropor-
tional betroffen ist. Auch der Anteil der SGB-II-Empfanger mit Migrationsgeschichte
und der alleinerziehenden SGB-II-Empfanger ist in Eppinghofen Uberdurchschnittlich
hoch. Deshalb sind besonders die arbeitsmarktpolitischen Schwerpunkte fir diese
beiden Zielgruppen hervorzuheben.

Der Anteil an Personen im Transferbezug (SGB-II, SGB XII, UVG; Stand 2008) ist
in Eppinghofen mit 24,1 % im Vergleich zur Gesamtstadt (11,5 %) weiterhin mehr
als doppelt so hoch. Besonders betroffen ist hierbei der statistische Bezirk 24 (Ep-
pinghofen West) mit einem Anteil an Transferbeziehern von 29,1 %. Der statistische
Bezirk 21 (Eppinghofen Ost) weist mit 18,7 % einen deutlich niedrigeren Wert auf
(Abb. 40). In beiden Teilbereichen von Eppinghofen sind bestimmte Gruppen beson-
ders vom Transferbezug betroffen. Hierbei handelt es sich um die Gruppe der Jugend-
lichen unter 25 Jahren mit Migrationshintergrund, die Gruppe der Alleinerziehenden
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sowie die Gruppe der Langzeitarbeitslosen.

Eppinghofen weist mit 46,2 % im Vergleich zur Gesamtstadt (38,1 %) auch weiterhin
einen erhdéhten Anteil an Geringverdienern auf. Das durchschnittliche (Brutto-) Ein-
kommen je Steuerpflichtigem erreicht auch weiterhin mit 18.144 € nicht einmal 2/3
des Mulheimer Durchschnittwertes von 28.160 €.

350

250

15,0

Abb. 40 - Anteil Transferbezieher in den Teilrdumen

Die Grafik (Abb. 41) ,Sozialgeldquote unter 3-Jahrige™ verdeutlicht, dass Epping-
hofen (Statistische Bezirke Altstadt II Sid-Ost und Sud-West; rot markiert) im Ver-
gleich zur Gesamtstadt ein kinderreicher Stadtteil ist, in dem die Kinder jedoch Uber-
proportional in Haushalten aufwachsen, die auf Transfereinkommen angewiesen sind.

2 1 22 27 32
Abb. 41 - Sozialgeldquote unter 3-Jahrige
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Hieraus lassen sich auch Rickschliisse auf die Fordermdoglichkeiten der Elternhauser,
bezogen auf die Unterstiitzung des schulischen Erfolgs der Kinder, ziehen.

Beteiligung — Partizipation

Die Partizipation der Bewohnerschaft konnte durch das Bewohnerforum sowie die
,Ooffenen Sprechstunden" des Stadtteilmanagements deutlich gesteigert werden, was
sich auch in den Projekten des Stadtteilmanagements widerspiegelt. Eine erhdhte
Beteiligung an der Kommunalwahl wurde jedoch nicht erreicht (Abb. 42).

Entwicklung der Wahlbeteiligung bei den
Kommunalwahlen in verschiedenen KWB

65,6 65,1 -0,5 %-P.
- . V
A . —®7-0,1%P

- —&— 08 Holthausen-Sid # (2 Eppinghofen-Mordwest
—@— 05 Kahlenberg & 18 Styrum-Sid
55 - Muthesmer @
32—
—il 51.9-13%P
50 52,2
45 439 .
436 . B
40,2 3.7 %P
40 = L]
B —
$368.58%P
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1999 2004 2009

- Seit 1998 wird in den aktuellen Kommunalwahlbezirken gewahit!
- Der A zwischen dem KWEB mit der hichsten (06) und dem mit der niedrigsten
Beteiligung (02) hat sich in den zwei Wahlperioden von 22 auf 28,6 %- Punkte
- In den beiden KWB mit der geringsten Wahlbeteiligung leben anteilsmaBig die meisten
Auslidnder (02=332%/18=213%/@ =102 %)
Abb. 42 - Kommunalwahlbeteiligung
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3.4 Entwicklung und Gewichtung von Handlungsfeldern unter
Beteiligung der institutionellen Vertreter im Stadtteil

Aus den vorangegangenen Analysen lassen sich, ebenso wie aus der bisherigen
Stadtteilarbeit, Themenfelder ableiten, in denen die Kommune Handlungsmaéglichkei-
ten hat, um einer weiteren sozialraumlichen Spaltung im Stadtgebiet zu begegnen.

Bereits bei der Aufstellung des integrierten Handlungskonzepts 2006 wurden durch
die Verwaltung Handlungsfelder flir die Stadtteilarbeit definiert. Diese wurden im
Jahr 2007 im Rahmen der Arbeit des Stadtteilmanagements unter Beteiligung der
Institutionen und Bewohner des Stadtteils erganzt und gewichtet. Im Jahr 2010 wie-
derholte das Stadtteilmanagement die Befragung der institutionen, um eine aktu-
elle Priorisierung der Handlungsfelder vorzunehmen und neue Schwerpunkte in der
Stadtteilarbeit zu setzen’.

Fur das integrierte Handlungskonzept 2011 wurden, vor dem Hintergrund der Ande-
rungen in der Stadtebauférderung und den gewonnenen Erfahrungen in der Stadtteil-
arbeit, neue Handlungsfelder definiert, die die bestehenden jedoch abdecken und
erganzens.

Die Ergebnisse der Befragung aus dem Jahr 2010 lassen sich wie folgt
zusammenfassen:

Die Teilnehmer erhielten zur Bewertung der laufenden Stadtteilarbeit einen Fragebo-
gen.

Der Fragebogen war in vier Segmente unterteilt. Im ersten Segment sollten die Teil-
nehmer der Befragung die Zielerreichung in den unterschiedlichen Handlungsfeldern
(Stand 2010) auf einer Skala von 1 bis 5 bewerten, wobei eine 1 bedeutet, dass die
Zielsetzung vollstandig erreicht wurde und eine 5, dass die Zielsetzung nicht erreicht
wurde und sich der Zustand noch verschlechtert hat.

Im zweiten Segment hatten die Teilnehmer die Moglichkeit, die Handlungsfelder neu
zu priorisieren, um die Ausgestaltung der weiteren Arbeit des Stadtteilmanagements
zu definieren. Anhand der so entstandenen neuen Rangfolge der Handlungsfelder
lassen sich zudem Ruckschlisse auf die Zielerreichung ableiten.

In dem dritten Segment der Befragung wurde den Institutionen die Méglichkeit gege-
ben, eine qualitative Wertung Uber die Arbeit des Stadtteilmanagements abzugeben,
und Themen aufzugreifen, die im Rahmen der Befragung nicht berlcksichtigt wurden.

Das vierte Segment der Befragung bildet die Bewertung der Wirksamkeit des Pro-
jekts Stadtteilmanagement Eppinghofen. Hier waren die Teilnehmer aufgefordert, die
Programmumsetzung vor Ort auf einer Skala von 1 bis 10 zu bewerten, wobei eine 1
bedeutet, dass das Stadtteilmanagement ein sehr wichtiger Baustein der Stadtteilar-
beit ist und positive Entwicklungen im Stadtteil anstoBen konnte, und eine 10, dass

7 Vergleiche hierzu den Jahresbericht 2010 des Stadtteilmanagements
8 Vergleiche hierzu Kapitel 3.4 (S.32)



das Stadtteilmanagement flr die Stadtteilarbeit unwesentlich war und keine Wirkung
in Eppinghofen entfalten konnte.

An der Befragung im Rahmen der Veranstaltung beteiligten sich insgesamt 22 Insti-
tutionen aus dem Stadtteil.

Bewertung der Zielerreichung:

Kennziffer Grad der Zielerreichung

1 Das Ziel wurde komplett erreicht. Eine weitere Bearbeitung des Hand-
lungsfelds ist aber wiinschenswert, um den erreichten Zustand zu hal
ten

2 Das Ziel wurde zu groBen Teilen erreicht. Eine weitere Bearbeitung ist
aber dauerhaft sinnvoll.

3 Das Ziel wurde in Teilen erreicht. Eine weitere Bearbeitung ist aber
dauerhaft notwendig.

4 Das Ziel wurde nicht erreicht. Der Zustand ist unverandert.

5 Das Ziel wurde nicht erreicht. Der Zustand hat sich negativ verandert

Auswertung der Befragung im Rahmen des Eppinghofer Forums:
Zielerreichung in den verschiedenen Handlungsfeldern

Gesamtbetrachtung Bewertung der Zielerrei- Interpretation

der 2007 definierten | chung /Auszahlung der

und abgefragten Nennungen

Handlungsfelder 1 2 3 4 5

Sicherheit und Ord- 3 11 |7 1 - 95,5 % der Befragten

nung sehen eine positive Ent-
wicklung in diesem Hand-
lungsfeld

Beseitigung von 2 10 (7 2 - 91 % der Befragten sehen

Angstraumen eine positive Entwicklung
in diesem Handlungsfeld

Aufwertung der vor- 2 14 |5 - - 100 % der Befragten

handenen Grin- und sehen eine positive Ent-

Spielflachen wicklung in diesem Hand-
lungsfeld

Sperrmullproblematik |2 12 |7 - - 100 % der Befragten
sehen eine positive Ent-
wicklung in diesem Hand-
lungsfeld

Aufwertung Epping- - 4 13 |2 - 91 % der Befragten sehen

hofer StraBe eine positive Entwicklung
in diesem Handlungsfeld

Schaffung von Treff- - 9 9 - 82 % der Befragten sehen

punkten fir Jugend- eine positive Entwicklung

liche in diesem Handlungs-
feld/18 % bewerten den
Zustand als unverandert
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Verbesserung des 2 11 (4 1 82 % der Befragten sehen
Stadtteilimages eine positive Entwicklung
in diesem Handlungs-
feld/13,5% sehen jedoch
eine negative Entwicklung
Generierung von 2 14 |6 - 100 % der Befragten
Nachbarschaften/ sehen eine positive Ent-
Schaffung von Kon- wicklung in diesem Hand-
taktmdoglichkeiten lungsfeld
Aufwertung der Uber- |- 1 6 |[11 31,5 % der Befragten
gange zur Innenstadt sehen eine positive Ent-
wicklung in diesem Hand-
lungsfeld/49,5 % sehen
den Zustand als unveran-
dert
Verbesserung der ver- | - 1 11 |8 54 % der Befragten sehen
kehrlichen Situation/ eine positive Entwicklung
Aufhebung von Barri- in diesem Handlungs-
eren feld/36% sehen den Zu-
stand als unverandert
Umnutzung und 2 13 |6 - 100 % der Befragten
Entwicklung von Frei- sehen eine positive Ent-
und Restflachen wicklung in diesem Hand-
lungsfeld
Verbesserung/Aus- 1 8 11 |1 95,5 % der Befragten
weitung des Sportan- sehen eine positive Ent-
gebotes im offentli- wicklung in diesem Hand-
chen Raum lungsfeld
Bekanntmachung be- (10 |10 |2 - 100 % der Befragten
stehender Angebote sehen eine positive Ent-
wicklung in diesem Hand-
lungsfeld/45 % sehen
sogar keinen weiteren
Handlungsbedarf
Wohndauer/-qualitat | - 7 11 |2 91 % der Befragten sehen
eine positive Entwicklung
in diesem Handlungsfeld
Arbeitsmarktintegra- |1 11 |8 - 100 % der Befragten
tion sehen eine positive Ent-
wicklung in diesem Hand-
lungsfeld
Offentliche Unterstiit- |2 16 |2 - 100 % der Befragten

zungsleistungen

sehen eine positive Ent-
wicklung in diesem Hand-
lungsfeld




Familie — Bildungs- 2 13 |6 - - 100 % der Befragten

und Zukunftschancen sehen eine positive Ent-
wicklung in diesem Hand-
lungsfeld

Integration/Migration |2 14 |5 - - 100 % der Befragten

sehen eine positive Ent-
wicklung in diesem Hand-
lungsfeld

Partizipation 5 11 (4 1 - 95,5 % der Befragten
sehen eine positive Ent-
wicklung in diesem Hand-

lungsfeld
Lokale und ethnische |- 9 8 - - 100 % der Befragten
Okonomie * sehen eine positive Ent-
wicklung in diesem Hand-
lungsfeld

(*Nicht alle Teilnehmer der Befragung haben sich zu allen Handlungsfeldern geauBert)

Insgesamt betrachtet lasst sich feststellen, dass aus Sicht der befragten instituti-
onellen Vertreter in allen definierten Handlungsfeldern positive Entwicklungen zu
verzeichnen sind. Abweichungen hiervon sind vornehmlich in den Handlungsfeldern
Verbesserung der verkehrlichen Situation/Aufhebung von Barrieren®, , Aufwertung
der Ubergdnge zur Innenstadt" und ,Verbesserung des Stadtteilimages" festzustel-
len, weshalb diese Handlungsfelder im Folgenden genauer betrachtet werden.

In dem Handlungsfeld ,Verbesserung der verkehrlichen Situation/Aufhebung von
Barrieren™ wurden zwar insgesamt acht verschiedene Projekte durchgeflihrt, die in
den jeweiligen Gebieten Wirkungen entfalten. Die hohe verkehrliche Belastung des
Stadotteils ist aufgrund der innerstdadtischen Lage jedoch nicht wesentlich zu mindern.

In dem Handlungsfeld ,Aufwertung der Ubergénge zur Innenstadt" wurde insgesamt
nur ein Projekt initiiert, die Begrinung der Eppinghofer StraBe. Es ist darliber hinaus
festzustellen, dass eine Aufwertung der Ubergénge teilweise mit sehr hohen Kos-
ten verbunden ist und sich mehrere Ubergangsbereiche im Eigentum der Deutschen
Bahn befinden, was eine Projektinitiierung zusatzlich erschwert.

Insgesamt wurden 36 verschiedene Projekte umgesetzt, die auch die ,Verbesserung
des Stadtteilimages™ zum Ziel hatten. Daruber hinaus wurde intensiv Pressearbeit
betrieben, die ebenfalls zu einer Imageaufwertung beitragen sollte. Einige Akteure
sind dennoch der Meinung, dass sich das Image des Stadtteils verschlechtert hat.

Im Rahmen der Befragung wurde weiter die Mdglichkeit eingerdaumt, die benannten
Handlungsfelder neu zu priorisieren, um Schwerpunkte fir die weitere Arbeit des
Stadtteilmanagements zu setzen. Die folgende Tabelle zeigt die Rangfolge der ver-
schiedenen Handlungsfelder sowie die neue Gewichtung (Stand 2010) aus Sicht der
Teilnehmer im Vergleich zum Jahr 2007.
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Priorisierung der Handlungsfelder (im Vergleich 2010 / 2007)

Prioritat des Handlungsfelds Gesamtbetrachtung der 2007 definierten und abgefrag-
ten Handlungsfelder (erganzt durch die im HK benann-

Stand Stand geht Uber in ten HF)

2010 2007 Handlungsfeld

/ Kapitel Stand
2011

1 6 4.11 Schaffung von Treffpunkten fir Jugendliche

2 17 4.3 + 4.7 Familie - Bildungs- und Zukunftschancen

3 18 4.10 Integration/Migration

3 2 4.1 Beseitigung von Angstraumen

4 1 4.9 Sicherheit und Ordnung

5 3 4.1 Aufwertung der vorhandenen Grin- und Spielflachen

5 7 4.13 Verbesserung des Stadtteilimages

6 8 4.7 + 4.8 Generierung von Nachbarschaften/Schaffung von Kon-
taktmaoglichkeiten

6 12 4.6 Verbesserung/Ausweitung des Sportangebots im 6f-
fentlichen Raum

7 19 4.10 Partizipation

8 15 4.4 Arbeitsmarktintegration

8 13 4.13 Bekanntmachung bestehender Angebote

9 4 4.9 Sperrmullproblematik

10 14 4.1 Wohndauer/-qualitat

11 5 4.1 Aufwertung Eppinghofer StraBe

11 10 4.1 Verbesserung der verkehrlichen Situation/Aufhebung
von Barrieren

12 11 4.1 Umnutzung und Entwicklung von Frei- und Restflachen

12 16 4.4 Offentliche Unterstiitzungsleistungen

13 9 4.1 Aufwertung der Ubergénge zur Innenstadt

14 20 4.1 Lokale und ethnische Okonomie
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Auswertung der neuen Rangfolge:

Besonders auffallig sind die Verschiebungen in den Handlungsfeldern ,Schaffung von
Treffpunkten fir Jugendliche®, ,Familie — Bildungs- und Zukunftschancen™ und ,In-
tegration/Migration™. Besonders die beiden letztgenannten Handlungsfelder haben
einen deutlichen Bedeutungsgewinn erfahren. Das Handlungsfeld ,Schaffung von
Treffpunkten fir Jugendliche" hat darliber hinaus mit einem deutlichen Abstand die
hochste Prioritat flir die Ausgestaltung der weiteren Arbeit eingeraumt bekommen.
Weiter ist festzustellen, dass die Handlungsfelder ,Sicherheit und Ordnung" sowie
~Sperrmullproblematik™, auch wenn sie weiterer Bearbeitung erfordern, stark an Be-
deutung verloren haben.

Auswertung der Bewertung der Wirksamkeit des Stadtteilmanagements:
Die Teilnehmer der Befragung bewerteten die Wirksamkeit des Stadtteilmanage-
ments Eppinghofen mit einer durchschnittlichen Benotung von 1,45 sehr positiv. Das
Stadtteilmanagement wird somit als wesentlicher Baustein flir die Stadtteilarbeit ge-
sehen und anerkannt.




3.5 Fazit aus der statistischen Analyse des Teilraums
Eppinghofen

Die vorliegende Datenanalyse zum Stadtteil Eppinghofen zeigt die Entwicklung des
Stadtteils anhand bestimmter KenngréBen.

Hierdurch lassen sich generelle Entwicklungen statistisch belegen wie beispielsweise,
dass in Eppinghofen:

e die Neubautatigkeit zugenommen hat

e die Bevdlkerung anwachst und nicht mehr abnimmt

e die hohe Fluktuation weiterhin anhalt

e die Arbeitslosigkeit leicht abgenommen hat

e die Bildungsabschlisse sich im Gegensatz zu der Gesamtstadt negativ entwicklen
e und die Wahlbeteiligng weiter abnimmt.

Eine direkte Bewertung der Wirksamkeit des Programms ,Soziale Stadt" und damit
der Stadtteilarbeit vor Ort ist aber allein durch diese Indikatoren aus verschiedenen
Grinden nicht mdéglich. Dazu haben Gédecke-Stellmann und Kocks 2007 in einer Ge-
samtbewertung des Programms ,Soziale Stadt" festgestellt:

e ,Aufgrund der vielen zusatzlich einwirkenden Kontextfaktoren lasst sich der Bei-
trag des Programms zur sozialen Integration nur schwer exakt nachzeichnen

e Ein Datensatz, der einheitliche Indikatoren verwendet und auch Stadtteile ohne
den Impuls aus dem Programm Soziale Stadt als Kontrollvariable berlicksichtigt,
existiert nicht. Ein Stadtteilmonitoring befindet sich vielerorts erst im Aufbau. Ob
das Programm die Stadtteile der Sozialen Stadt hinsichtlich zentraler Indikatoren
naher an besser gestellte Stadtteile herangefiihrt hat, ist nicht zweifelsfrei fest-
zustellen.

e Zudem lasst sich nur schwer ein Gesamteindruck gewinnen, wenn derart unter-
schiedliche Handlungsfelder (Gesundheit, Wohnumfeld, Arbeitsmarkt uvm.) und
Zielgruppen in einem Programm vereint werden.

e Das Programm Soziale Stadt beinhaltet nahezu keine personenbezogenen Hilfen
oder monetare Transferleistungen, sondern unterstiitzt zu einem erheblichen An-
teil informelle Formen der Wohlfahrtsproduktion und Integration in sozialen Netz-
werken (Selbsthilfe, Vereinsarbeit, Engagement in Projekten). Diese sind kaum
quantifizierbar.”"

Trotz der grundsatzlichen Schwierigkeiten bei der Erfolgsmessung des Programmes,
lassen sich dennoch aus den betrachteten Daten Erkenntnisse fiir die zuklnftige
MaBnahmenplanung der Verwaltung sowie die Ausgestaltung der Stadtteilarbeit ab-
leitent°,

8 Vergleiche hierzu ,Zu den Schwierigkeiten der Messbarkeit der Erfolge des Pro-
gramms ,Soziale Stadt"; Godecke-Stellmann, Joachim/Kocks, Martina (2007); Die
Soziale Stadt - acht Jahre Stadtebauférderung flr eine sozial orientierte Stadtpolitik;
in ,Informationen zur Raumentwicklung®; Heft 6; 2007,391-404

10 Vergleiche hierzu Kapitel 6 - Evaluation, Monitoring und Controlling (S.105)
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